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Ueber die Genitalien der miénnlichen Bienen,
besonders der Gattung Sphecodes

von

Landgerichtsrath ». Hagens in Cleve.

])ie Geschlechtsauszeichnungen und namentlich die zau den Ge-
schlechtsfunctionen dienenden Organe der Minnchen werden in
nenerer Zeit vielfach mit Erfolg fiir die Artbestimmung der In-
secten benutzt.

Dareh H. v. Kiesenwetter ist dies bei der Kifergattung
Malthodes geschehen, wozu der 16. Jahrgang dieser Zeitschrift (1872)
die interessanten Abbildungen enthiilt. Hierbei handelt es sich
nicht um die eigentlichen Geschlechtsorgane, die minnlichen Geni-
talien, sondern um eigenthiimliche Verlingerangen der obern und
untern Hinterleibssegmente.

H. Prof. Schenck hat bei den Hummeln die eigentlichen Ge-
schlechtsorgane der Minnchen untersucht und gefunden, dafs die-
selben bei den 13 in Nassau vorkommenden Arten verschieden
gestaltet und defshalb sehr géeignet sind, zur Bestimmung der Ar-
ten. Dies veranlalste mich, auch die Genitalien anderer minnli-
chen Bienen zu untersuchen, was mich zu mauchen interessanten
Beobachtungen fiihrte, besonders bei der schwierigen Gattung Sphe-
codes. Indem ich hiervon in der Kiirze das Wesentlichste mit-
theile, beabsichtige ich nicht eine griindliche, exacte Abhandlung
zu liefern, da ich mich nicht im Stande fiihle, von den feinen com-
plizirten Organen eine ganz genaue Beschreibung und ebensowenig
eine deutliche Zeichnung zu liefern; vielmehr will ich vorziiglich
die Entomologen von Fach darauf anfmerksam machen und zu
weitern Beobachtungen Anhaltspunkte an die Hand geben.

Von den Genitalien der miinnlichen Bienen fallen vorziiglich
zwei Paare horniger, zangenartiger, riickwirts gerichteter Organc
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ins Auge, wofir ich die von II. Prof. Schenck gebrauchten Be-
nennungen n,Zangen® und ,Klappen® beibehalte.  Die Zangen ste-
hen zu beiden Seiten des Hinterleibsendes nnd sind hiiufig mit der
Spitze gegeneinander gerichiet; sie bestehen entweder aus nur einem
Gliede, oder es schliefsen sich aus Ende des ersten grifsern Glie-
des cin oder zwei kleinere Glieder an, welche ,Endglieder® im
Gegensatz zu dem Hauptgliede oder dem Stiele genannt werden.

Die Klappen liegen in der Mitte zwischen den Zangen gleich-
sam als Verliingerung eines Riickgrats, sind hinfig mit der Spitze
nach unten gerichtet, seltener gegeneinander und besteben nur aus
je einem Gliede. Zwischen densclben befinden sich noch feinere
hiutige Theile, welche den Penis nmhiillen. Bisweilen liegen in-
nerhalb oder unterbalb der Zangen noch kleinere Organe, die wenig
ins Auge fallen und hier unberiicksichtigt Lleiben kdnnen.

Wiihrend die vorbenannten Theile zusammen das Genitalseg-
ment bilden, tritt bei manchen Bienengattungen, besonders bei Ci-
lissa auch das letzte Bauchsegment sehr bemerkbar hervor und
kommt unzweifelbaft bei den Geschlechtsfunctionen dadurch in
Thitigkeit, dafs es sich von unten gegen die Klappen anlegt und
mit .densclben die entsprechenden Theile des Weibchens umfasst.
Dafs diese Bauchsegmentverlingerung nicht zu dem eigentlichen
Genitalsegmente gehort, zeigt sich deutlich dadurch, dafs dieselbe
am Hinterleibe zuriickbleibt, wenn man das Genitalsegment mit
einer Nadel aus dem Kérper heraustrennt.

Indem ich zu den einzelnen, von mir untersuchten Gattungen
iibergehe, mufs ich mit ciner Ausnahme von den vorstehenden all-
gemeinen Angaben iiber die Geuitalien beginnen. Ganz abwei-
chend von allen andern Bienengattungen sind nimlich die Genita-
lien der Drohnen (dApis mellifica L. &) gestaltet. Die Zangen sind
hier nicht wie bei simmtlichen iibrigen Bienen von horniger Sub-
stanz, sondern weich, sie sind lang kegellormig, etwas auswirts
gerichtet, gelb mit réthlicher Spitze. Die Klappen nebst den hiu-
tigen Theilen feblen ganz; dagegen erhebt sich ein ganz eigent-
thiimlich gebildetes, bogenfdrmig aufwiirts gekriimmtes Organ zwi-
schen den Zangen empor. — Die Genitalien der Hummeln (Lom-
bus) hat H. Prof. Schenck in seinem Werke ,die Biencn des
Herzogthums Nassau® 1861 aasfiihrlich beschrieben. Die Zangen
sind kriiftig und haben 2 Endglieder, welche bei den einzelnen
Arten sebr verschiedenartig gestaltet, bei manchen mit allerlei Spit-
zen versehen sind. Die Klappen sind auch weit manchfaltiger ge-
staltet, als bei den iibrigen Gattungen der Fall zu scin pflegt. Eine
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Bauchsegmentverlingerung tritt nicht bemerkbar hLervor. Aulser
den 13 von H. Prof. Schenck beschriebenen Arten habe ich noch
3 andere uuntersucht und keine merkliche Unterschiede zwischen
diesen 3 und 3 andern Arten gefunden, indem B. fragrans Pall.
mit B. Latreilleeus K., B. ruderatus, ¥. mit B. hortorum L., und
B. Scrimshiranus K. mit B. pratrorum im Wesentlichen iiberein-
stimmt. Hierbei ist iibrigens zu bemerken, dals die dufserlich dhn-
lichen Hummeln nach den Geschlechtstheilen keineswegs immer die
niichsten Verwandten sind. Namentlich sind die Genitalien der Hum-
meln mit rothbehaarter Hinterleibsspitze sehr verschieden; es hat
hierbei B. Rajellus K. die meiste Verwandschaft mit B. sylvarum L.
und B. pratorum L. mit B. hyprorum L. und Scrimshiranus K.

YVon den Schmarotzerhummeln (Psithyrus) sind ebenfalls
durch H. Prof. Schenck die Genitalien der 5 hier vorkommenden
Arten beschrieben worden; dieselben sind &hnlich denjenigen der
Hummeln, jedoch weniger complicirt und manchfaltig gestaltet.

Bei der Gattung Anthoplhora haben die Zangen aufser dem
kriftigen Hauptgliede nur cin dufserst feines, diinnes behaartes End-
glied, welches nach hinten und oben gerichtet ist. Das Hauptglied
der Zangen ist bei den einzelnen Arten am Ende mehr oder weni-
ger in 2 Spitzen oder Zihne getheilt, bei A. acervorum F. (retusa
K.) formlich in 2 Aeste gespalten, wovon der #ulsere kiirzer, aber
kriftiger ist; bei 4. aeslivalis Pz. ist der dulsere Zahn klein und
spitz, der innere gréfser und breiter; bei A. retusa L. sind beide
Zihne sehr stumpf, kaum bemerkbar; bei A. quadrimaculata F.
sind beide Zihne spitz, besonders der kleine &dulsere; bei A. furcala
Pz. ist der innere Zahn klein und stumpf, nach aufsen stehen 2
kleine Zihunchen auswiirts gerichtet iibereinander. Die Klappen
sind bei Anthophora ebenfalls kriiftig, nach aufsen gebogen, mit den
breiten Enden zangenformig gegeneinander gerichtet, so dafs ein
rundlicher Raum zwischen ihnen freibleibt. Die Bauchsegmentver-
lingernng ist deutlich hervortretend, am Ende breit, nach der Basis
zu schmiler.

Saropoda rotundate Pz. stimmt im Wesentlichen mit Antho-
phora in den Genitalien iiberein.

Bei Eucera longicornis L. ist an den zweigliedrigen Zangen
das erste Glied ziemlich kurz, das zweite Glicd fast von derselben
Linge und in eigenthiimlicher Weise gebogen, indem dasselbe zu-
niichst nach innen gerichtet, dann plétzlich verdiiunt und knieférmig
pach hinten gebogen ist und am Ende wieder eine kleine nach
innen gerichtete Krweiterung hat. Die Klappen haben ungefdhr
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dic Form eines Fiinfecks mit zngespitzten Winkeln und einer dop-
pelten Spitze am Ende. Die Buuchsegmentverlingerung ist am
Ende beiderseits erweitert, die obere KEcke der Erweiterung ausge-
randet und mit einem spitzen Zahn versehen.

Bei Melecta punctata K. ist das erste Zangenglied am Ende
sehr breit, abgestutzt; das zweite Glied ist mit langen schwarzen
Haaren versehen und hat nach innen eine kurze lappenartige Er-
weiterung, nach aufsen eine schmale nach innen und hinten ge-
richtete Verlingerung, durch welche die Zangen sich an der Spitze
beriihren. Die Klappen sind kriftig, am Ende zugespitzt, nach unten
gerichtet, kurz vor dem Ende unten mit einem starken Zahne ver-
sehen; oben sind sie zn cinem grofsen Theile von den iiber ihnen
liegenden hiutigen Theilen bedeckt.

Crocisa scutellaris F. hat ihnliche, aber etwas einfacher
gestaltete Genitalien; auch sind die langen schwarzen Haare am
2ten Zangengliede nicht vorhanden.

Hiermit stimmt auch ziemlich iberein Epeolus variegatus L.;
jedoch ist das erste Zangenglied davon am Ende verschmiilert, die
Verlingerung des 2ten Gliedes bogenférmig nach innen gekriimmt.

Bei der Gattung Nomada stehen die zweigliedrigen Zangen an
der Basis weit auscinander. Das erste Glied ist kurz, innen mit
einem eckigen Ausschnitt versehen und von dunkler Farbe; das
zweite Glied ist hellgelb, fast hiiutig, mit langen goldnen Haaren
bedeckt, welche Umstiinde es schwierig machen, die bei den ein-
zelnen Arten etwas abweichende Form desselben genauer zu beob-
achten. Die Klappen haben an der Basis cine eckige Erweiterung,
welehe in den Ausschnitt der Zangen eingreift, und lanfen an dem
abwiirts gerichteten Ende spitz zu. Die Dauchsegmentverlingerung
ist schmal mit feiner aufwiirtsgerichteter Spitze.

Bei Ammobatoides bicolor Lep. ist an den zweigliedrigen
Zangen das erste Glied am Ende verschmilert, birnformig, das
zweite Glied ziemlich lang gestreckt, am Inde gelb behaart; die
Klappen stehen an der Basis weiter auseinander und sind an der
Spitze cinander genithert und nach unten gerichtet.

Dic Gattung Halictoides zeichnet sich dadurch aus, dafs die
Zangen in der Mitte dnfserst dicht behaart sind, wihrend die Basis
und die sehr feine Spitze derselben unbehaart und glatt ist.  Die-
selben scheinen nur aus cinem Gliede zn bestehen. Die Klappen
erhieben sich an der Basis naeh oben und aulsen, sind nach dem
Lnde hin ecinander geniihert, mit den scharfen Spitzen nach unten
gerichtet. Das Bauchsegment ist in 3 diinue Zipfel verliingert, von
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welchen die beiden dufsern gekrimmt sind. Zwischen den Geni-
talien der beiden Arten H. dentiventris Nyl. und inermis Nyl. be-
stehen {ibrigens noch merkliche Unterschiede; namentlich ist die
Bildung bei der erstgenannten Art weit kriftiger.

Die Genitalien von Dufurea halictule Nyl. stimmen mit den-
jenigen von Halictoides im Wesentlichen iiberein; sie sind nur {iber-
all feiner, die Behaarung auf der Mitte der Zangen weniger dicht;
die Bauchsegmentverlingerung besteht in einem sehr feinen langen
Gliede und zwei dahinter stehenden diinnen Spitzen.

Bei der Gattung Panwrgus liegen die Zangen mit der ganzen
Linge des Hauptgliedes an der innern Seite dicht aneinander; an
der Aufsenecke desselben ist das lange, diinne, fast dornférmige
zweite Glied angefiigt, welches bei P. lobatus Latr. mit einigen
Seitendornen besetzt ist, nicht aber bei P. ater Latr. Die Klappen
dieser beiden Arten sind sehr verschieden gestaltet; bei P. ater
sind sie schmal und am Ende mit einer grofsen, loffelartigen Er-
weiterung versehen; bei P. lobatus laufen sie am Ende spitz zu,
haben dagegen in der Mitte eine rundliche lirweiterung, welche
mit einem herabhingenden Lippchen versehen ist. Die Bauch-
segmentverlingerung besteht in einem lingeren Gliede, welches an
der Basis diinn, nach der Spitze zu verdickt und hier schrig nach
oben abgestutzt ist.

Bei Dasypoda hirtipes F. sind die eingliedrigen Zangen
langgestreckt, in der Mitte verschmiilert, am Eude in zwei Theile
gespalten, wovon der #ufsere schmal und spitz, der innere breit
und rothgelb behaart ist. Die Klappen sind breit, am Ende scharf
zugespitzt und abwiirts gebogen. Die Bauchsegmentverlingerung
ist dhnlich der der vorigen Gattung, aber kiirzer an der Basis
wenig verschmilert.

Bei der Gatiung Cilissa sind die Zangen breit, lappenférmig,
die Klappen allmihlich verschmilert und etwas abwiirts gebogen.
Die Bauchsegmentverlingerung tritt hier bei ihnlicher Bildung wie
bei den beiden vorigen Arten am stirksten hervor, indem das fast
trompetenartig erweiterte Iinde noch iber die Zangen hervorragt.

Von der artenreichen Gattung Andrena habe ich die Genita-
lien zahlreicher Exemplare untersucht und hier vorzugsweise ge-
funden, dals der allgemeine Typus der Gattung bei den einzelnen
Arten kleiner, oft kaum mit Worten zu beschreibenden Abinderun-
gen unterliegt, welche Abiinderungen aber innerhalb der Art durch-
aus constant bleiben. Die cingliedrigen Zangen sind bei Andrenc
vorzugsweise zangenartig gebildet; an der Basis liegen sie in ziem-
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licher Ausdehnung mit dem Inucnrande aneinander, sind danu plétz-
lich verschmiilert zu einem an der Aufsenseite liegenden mit dem
Ende nach innen gerichteten Aste, so dafs die beiden Zangen mit
ihrer meist etwas verbreiterten Spitze sich beriibren und zwischen
ihnen ein leerer Raum frei bleibt; dieser hat hiiufig etwa die Form
cines gleichseitigen Dreiecks, z. B. bei den Arten A. nitida K., ni-
groaenea K., thoracica Y., Gweynane K., conveziuscula K. Bei A.
rubricata Sm. sind die Zangen sehr langgestreckt, der freie Raum
defshalb sehr spitzwinkelig; bei A. Schrankella Nyl. springt von
beiden Seiten eine stumpfe Ecke in den Ranm vor; bei A. deci-
piens Schenck sind die Zangeniiste so plitzlich nach innen gebogen,
dafs der freic Ranm etwa quer viereckig wird; bei A. fulvicrus
K. haben die Zangen cinen eckigen Ausschnitt an der Anfsenseite
nicht weit von der Spitze. Bei manchen Arten haben die Zangen
cine Erweiterung an der Basis des freien Raumes, so dafls dieser
dadurch beinahe herz{ormig wird; diese Lrweiterung ist noch un-
bedeutend bei A. eximia Sm., cineraria L., propinqua Schenck, par-
vule K., dieselbe ist stirker, mehr oder weniger lappenférmig bei
A. pratensis Nyl., fulve Schenck, fulvescens Sm., fuscipes K., albi-
crus K., Smithella K., ventralis Imh.; die Erweiterung ist mit einem
spitzen Zahn versehen bei A. pilipes F., tibialis K. und albicans K.
Die Klappen von Andrena sind lang und schmal, an der Basis bei
einigen Arten etwas erweitert. Die Bauchsegmentverlingerung ist
cbenfalls lang und schmal, bei vielen Arten unten etwas vor dem
Ende verdickt und am Iinde behaart, wobei die Haare von dersel-
ben Féirbung sind, wic an der Hinterleibsspitze z. B. bei 4. thora-
cica V. tief schwarz, bei A. albicans XK. goldgelb.

Bei der artenreichen Gattung IHylaeus (Halictus) ist das Haupt-
glied der Zangen kurz abgestutzt oder breit abgerundet. Die mei-
sten Arten haben aufserdem nur ein Endglied, welches hiufig nur
in einem einfachen Liippchen besteht; bei einigen Arten sind 2 End-
glieder vorhanden, bei andern ist das eine Endglied von cowpli-
civter Form z. B. bei H. rubicundus Chr., fasciatus Nyl., flavipes F.
Die Klappen sind stark abwiirts gekriimmt, sichelformig. Eine
Baachsegmentverlingerung tritt nicht hervor.

Diec Gattung Colletes hat dreigliedrige Zangen; anfser dem
ersten Gliede ist auch das zweite kriifiig, das dritte aber diinn und
fein. Die Klappen haben am Ende eine hiutige Erweiterung,
welche bei C. cunicularia L. und C. snccincta L. nur wenig, bei
C. fodiens K. und C. Daviesana K. stiirker hervortritt. Die Bauch-
segmentverlingernng hat in der Mitte eine kleine Spitze und bei-
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derseits einen grofsen, oben ausgerandeten, beinahe herzformigen
Lappen.

Die Genitalien der Gattung Sphecodes gleichen sehr denjenigen
von Hylaeus. An den Zangen ist jedoch das Hauptglied etwas
linger, nach dem Ende zu verschmilert, stumpf abgerundet; sie
haben ein bei den einzelnen Arten merklich verschieden gestaltetes
Endglied, woriiber spiiter das Nihere. Die Klappen sind stark
nach unten gekriimmt.

Bei der Gattung Prosopis sind die Zangen eingliedrig, am
Ende mit einer Reihe lingerer Haare besetzt; ihre Linge und
Breite ist bei den einzelnen Arten sehr verschieden. Bei Pr. ob-
scurate Schenck sind die Zangen sehr breit, abgestutzt, kiirzer als
die Klappen; bei Pr. communis Nyl. sind sie auch kiirzer als die
Klappen aber schmiler am Ende abgerundet; bei Pr. signata Panz.
sind sie nach unten verdickt; bei Pr. variegata F. und Pr. confusa
Nyl. sind sie etwas linger als die Klappen; bei Pr. pictipes Nyl.
fein, zugespitzt von gleicher Linge mit den Klappen; bei Pr. ar-
millata Wyl. sehr stark verlingert und dinn. Die Bauchsegment-
verlingerung ist bei den einzelnen Arten verschieden gebildet, am
auffallendsten bei Pr. armillata Nyl., wo sie in einer runden, auf
einem diinnen Stiele stehenden Scheibe besteht.

Bei der Gattung Megachile sind die Zangen eingliedrig, bei
M. maritima K. kriftig und am Ende in drei Spitzen getheilt, bei
M. ligniseca K. und centuncularis L. weniger kriiftig und nach
aulsen gerichtet. Die Klappen sind Jang und dick. Die Zangen
von Diphysis serratulae Panz. sind idhnlich den der beiden letzt-
genannten Arten von Megachile, jedoch am Ende etwas nach innen
gebogen und behaart; die Klappen von Diphysis sind breit und
flach, mit den Spitzen aufwiirts gebogen.

Bei Anthidium manicatum L. sind ebenfalls die Zangen von
dhnlichem Bau, wie bei Megachile, die Klappen dagegen kurz, zu-
gespitzt und abwirts gebogen.

Die Genitalien der Gattungen Osmia, Heriades und Trypetes
sind fein und schmal; bei Osmia cornuta L. sind die Zangen etwas
kriftiger und haben an der Spitze eine dreieckige Erweiterang; bei
den iibrigen Arten ist statt dessen die Spitze nur mehr oder weniger
in einen Winkel einwiirts gebogen.

Die Zangen von Stelis aterrima Panz. zeichnmen sich dadurch
aus, dafs an das erste diinnere Glied ein zweites kurzes dickes
Glied sich anschliefst.

Bei der Gattung Coeliozys sind die Zangen gerade, nach hinten
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gestreckt, nach der Spitze zu etwas verschmiilert, am Ende gell)
behaart; die Klappen sind ebenfalls gestreckt ungefihr von gleicher
Linge wie die Zangen.

Aus den vorstehenden kurzen Angaben ist ersichtlich, dafs die
Bienengattungen, welche man gewdhnlich in eine Subfamilie zu-
sammenzustellen pflegt, keineswegs iiberall nach ibren Genitalien
die niichsten Verwandten sind. Namentlich umfafst die Subfamilie
Andrenidae drei grifsere Gattungen Andrena, Hylaeus und Colletes,
deren Genitalien in jeder Hinsicht ganz verschieden sind, wihrend
die wegen des mangelnden Sammelapparats in eine besondere Sub-
familie gestellte Gattung Sphecodes hinsichtlich der Genitalien sehr
viel Achnlichkeit mit Ifylacus zeigt. Diese beiden Arten haben
auch gemeinsam die Eigenthiimlichkeit in ihrer Lebensweise, dafs
im Friihjahr nur’'Weibchen vorkommen und nach einer Pause spiiter
im Sommer Weibchen und Minnchen zugleich erscheinen. Auch
im Aeufsern besteht Aehnliehkeit, so dafs kleine schwarze o Sphe-
codes schon als Hylaeus pygmaeus beschrieben worden sind.

Die Gattung Sphecodes Latr. (Dichroa 111.), welche ich von
jetzt ausschliefslich behandeln werde, ist in der Regel nidmlich
dulserlich leicht kenntlich durch die intensiv rothe Férbung der
vordern Hinterleibssegmente, welche von der schwarzen Farbe des
iibrigen Korpers nm so mehr absticht, als die Behaarung weit un-
bedeutender ist wie bei den meisten iibrigen Bienen. Bei kleinern
Exemplaren wird die rothe Farbe mehr oder weniger durch die
schwarze verdringt, so dafs ausnahmsweise auch ganz schwarze
Stiicke vorkommen. Wegen des mangelnden Sammelapparats warde
Sphecodes frither zu den parasitischen Bienen geziihlt, namentlich
von Lepeletier, Wesmadl, Westwood und Taschenberg.
Hingegen hat H. F. Smith beobachtet, dals Sphecodes selbststiindig
die Brut auffiittert. (Catalogue of British Hymenoptera. I 15, 16.)
Der franzisische, im Jahr 1868 verstorbene Hymenopterolog II.
Dr. J. Sichel hat in seiner Monographie iiber Sphecodes in einem
besondern Capitel mit der Ueberschrift ,Des moeurs des Sphécodes
comme melliféres nidifiants“ die bisherige Ansicht, dafs Sphecodes
parasitisch sei, widerlegt. Da hieriiber jetzt wohl kein Zweifel
mehr besteht, so zerfillt auch die Folgerung, dals bei
Sphecodes eine griofsere Verdnderlichkeit der Form in-
nerhalb der Art durch die parasitische Lebensweise bei
andern verschiedenartigen Bienen bedingt sei.

Unter allen Bienengattungen gibt es wohl keine, bei welcher
in Betreff der Abgrenzung der Arten eine grifsere Meinungsver-
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schiedenheit herrscht, als eben bei Sphecodes. Im Anschlufs an
die fritheren Angaben hat H. Prof. Schenck in seiner Schrift iiber
die Bienen des Herzogthums Nassau 1861 7 Arten beschrieben:
1) Sph. fuscipennis Germ., 2) Sph. gibbus L. (piceus Wesm.), 3)
Sph. rufescens Foucr. (similis Wesm.), 4) subguadratus Sm., 5) ru-
fiventris Wesm., 6) subovalis Schenck, 7) ephippius L., wovon sich
die erste Art durch ihre bedeutende Grifse, die letzte durch ihre
Kleinheit von den ibrigen mittelgrofsen Arten &uflserlich unter-
scheidet. Hierbei hat er aber schon seine Zweilel {iber die Selbst-
stindigkeit der Arten wegen der offenbaren Uebergiinge ausge-
sprochen und die beziiglichen Angaben anderer Autoren citirt. Es
sagt nidmlich Nylander: ,mire se tangunt species vel formae
hujus generis® und Wesmaél: je ne serais pas éloigné de croire
qu’il n’y en a qu’une senle espéce. II. Dr. J. Sichel hat in seiner
Mounographie tber Sphecodes seine vieljihrigen sorgfiltigen Beobach-
tungen niedergelegt und ist dabei zn dem Resunltat gekommen, dafs
die in Frankreich und Mitteleuropa vorkommenden Sphecodes auf
3 Arten zu reduziren seien: 1) Sph. fuscipennis Germ., 2) Sph.
scabricollis Wesm. (espéce trés rare, encore problematique), 3) Sph.
gibbus L. Diese letzte Art theilt er in 4 Hauptvarietiten und zahl-
reiche Untervarietiten. Als Hauptvarietit wird einestheils Spk.
ephippius L. wegen seiner geringen Grofse aufgestellt, anderntheils
wird die Sculptur des Hinterriickens als das wesentliche Unter-
scheidungsmerkmal hervorgehoben, indemn derselbe entweder oben
unregelmiifsig lingsgerunzelt oder mehr unregelmifsig gerunzelt,
oder netzférmig geranzelt sei. Die hierdurch gebildeten 4 Haupt-
varietdten entsprechen anndhernd den bisherigen 4 Arten Sph. swb-
quadratus Sm., piceus Wesm., rufescens Fouer. und ephippius L.
Die Eintheilung in Untervarietiten wird auf die verschiedene Fiir-
bung gestiitzt, wobei meistens bei jeder Hauptvarietit dieselben
Untervarietiiten sich wiederholen. Die bisherigen Artnamen Sph.
rufiventris Wesm. und swbovalis Schenck figuriren unter den Unter-
varietéten.

H. Dr. Sichel bemerkt hierbei noch, dafs er eine grolse An-
zahl seiner Sphecodes an H. Prof. Foerster zur Ansicht einge-
sandt, und dafs Letzterer davon 150 neue Arten aufgestellt habe,
welche er aber nur fir Varietiten von Sph. gibbus und fuscipennis
halte.

Die Sichel’schen Ausfiihrungen scheinen Beifall gefunden zu
haben; fiir mich hatten sie umsomehr Wahrscheinlichkeit, als es
mir nicht recht gelingen wollte, die hier vorkommenden Sphecodes
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mit Sicherheit unter die von H. Prof. Schenck beschriebenen
Arten unterzubringen. Da Sph. fascipennis Germ. hier fehlt, muflste
ich alle hiesigen Sphecodes als Varietiiten einer Art ansehen und
fand kein Interesse mehr daran, noch mehr Exemplare davon ein-
zusammeln. Auch als ich anfing, den Genitalien meine Aufmerk-
samkeit zuzuwenden, beschriinkte ich mich anf zwei Stiick Spheco-
des als Repriisentanten der Gattung und einzigen Art. Gelegent-
lich brachte ich noch cinige ménunliche Sphecodes nach Hause und
fand dabei zu meinem Erstaunen, dafls deren Genitalien nicht mit
den frithern Exemplaren iibereinstimmten. Dies veranlalste mich
massenweise einzusammeln, vorziiglich anf den Bliithen von Eryn-
gimm campestre und anfserdem an cinem mit Haidekrant bewach-
senen Abhange. Die darauf vorgenommene Untersuchung ergab
das Resaltat, dafs unter den 127 Stiick S verschicdene FFormen der
Genitalien vorhanden wareu, alle ganz constant ohne Uebergiinge,
und dafs auch die Sticke mit gleichgeforinten Genitalien in ihrem
Gesammttypus ibereinstimmten. Bei der bisherigen Untersnchung
der Genitalien der Bienen, habe ich zwar wohl mitunter gefunden,
dals die Genitalien nahe verwandter Arten wenig oder gar keinen
Unterschied zeigten, niemals aber, dafs bei derselben Art verschie-
dene Formen von Genitalien vorkiimen. Die Verschiedenheit der
Genitalien scheint mir ein sicherer Anhaltspunkt fiir die Verschie-
denheit der Art, und alsdann darf man sich nicht dadurch irre
filhren lassen, dafs die sonstigen Unterscheidungsmerkmale gering-
figig sind, oder dafs bei der Bestimmung der Weibchen der lei-
tende Faden fehlt. In dieser Hinsicht hat H. v. Kiesenwetter
im Jahrgang 1872 dieser Zeitschrift S. 370 in Bezug auf die Kifer-
gattung Malthodes sogar gesagt, dafs man es aufgeben miisse, ein-
zelne Weibchen ohne die dazu gehirigen Ménnchen sicher zu de-
terminiren. lch bin defshalb zu der festen Ueberzeugung gekom-
men, dals die bei Cleve vorkommenden von mir untersuchten
Sphecodes zu acht verschiedenen Arten gehdren und keineswegs als
Varietiiten einer Art zu betrachten sind.

Indem ich hiermit der Ansicht des H. Dr. Sichel entgegen-
trete, fiihle ich mich wegen der umfangreichen und sorgfiltizen
Studien desselben zuniichst veranlafst, einige Momente, welche er
zur Begriindung seiner Ansicht anfiihrt, nither ins Aunge zu fassen.
Zaniichst hat auch H. Dr. Sichel die Genitalien untersucht und
keinen Unterschied gefunden; er sagt wortlich: :

,On peut y ajouter la structure des organes génitaux des d et

surtout la forme de leurs pinces copulatrices. qui, autant, que
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jai pu voir, sont absolument les mémes dans toutes les espéces

réunis par moi comme variétés du Sph. gibbus L. Or, les

recherches sur les organes sexuels des ¢ des Hymenopteres,
particulicrement des genres Bombus et Vespa ont prouvé que
dans les vraies espéces, ils different trés-notablement.

Der Erste dieser beiden Sitze stimmt nicht iiberein mit dem
Resultate meiner sorgfiltigen Uutersuchungen. Ich vermuthe, dals
seine Untersuchung auf das fast stets gleichgeformte iiauptglied der
Zangen sich beschriinkt und das kleine mannigfaltig gestaltete End-
glied aufser Betracht gelassen hat. Dem zweiten Satze, wodurch
er ein etwa abweichendes Resultat anderer Untersuchungen im
voraus zu beseitigen sucht, mufs ich entschieden widersprechen.
Wegen Bombus hat Hr. Prof. Schenk klar ausgefiihrt, dafs jede
Hummelart ibre bestimmte Form der miinnlichen Genitalien habe,
wonach die Art sicherer, als durch sonstige dufsere Merkmale unter-
schieden werden koénne; es ist mir nicht bekannt, dafs diese Aus-
fihrung je widerlegt oder auch nur bestritten worden wére. Auch
bei Vespe hat Hr. Prof. Sehenck theilweise bei der Unterschei-
dung der Arten die minnlichen Genitalien benutzt, und ich habe
gefunden, dafs zwar innerhalb der Gattung Vespa die Genitalien,
namentlich die Klappen, sehr verschieden sind, nicht aber inuer-
balb der einzelnen Arten. Freilich, weun man alle Exemplare
von Vespa, deren Farbe nur in Schwarz und Gelb Dbesteht, wie
frither, auch noch jetzt unter dem Namen Vespa vulgaris zusammen-
fassen will, wirde man za dem Resultat kommen, dafs die Geni-
talien der Minnchen dieser Art verdnderlich seien. Aus dem
zweiten Satze glaube ich iiberhaupt entnehinen zu konnen, dafs
Hr. Dr. Sichel sich gar nicht eingehend mit den Genitalien der
Bienen beschiiftigt hat und defshalb schon auf seine Untersuchung
kein Gewicht gelegt werden kann.

Sodann hebt Hr. Dr. Sichel mehrmals hervor, dass die ver-
schiedenen Formen von Sphecodes in denselben Colonien vorkimen.
Dieser Ansdruck ,Colonien® kann leicht zu Missverstindnissen und
falschen Schlussfolgerungen Veranlassung geben; man pflegt den-
selben im eigentlichen Sinne nur zu gebrauchen bei geselligen
Insecten, von welchen es bekanntlich unter den Hymenopteren vier
Gruppen gibt: die Ameisen, die Honigbienen, Hummeln and ge-
selligen Wespen. Bei diesen gilt entschieden die Vermuthung, dafls
was aus derselben Colonie stammt, zn derselben Art gehore.
Ueber Ausnahmen vou dieser Regel habe ich in Betreff der Ameisen
einen Artikel in dieser Zeitschrift 1867 S. 101 geschrieben. Von

3*
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Hummeln fand Smith zaweilen in dem Neste einer Hummelart
einige Individuen einer andern Art, z. B. Arbeiter von B. muscorum
in einem Neste vou B. sylrarum. Dagegen baut bei den Bienen-
arten, die nicht gesellig und nicht parasitisch sind, jedes Weibchen
fir sich allein, und wenn aunch anf einer kleinen Fliiche zahllose
Bienen nisten, so besteht doch zwischen denselben kein innerer
Zusammenhang, kein Colonicnleben; es kann defshalb daraus kein
sicherer Schluss auf die Zusammengehoriglkeit zu einer Art gemacht
werden. Wenn daher Hr. Dr. Sichel von der vorzugsweise von
ihm beobachteten Colonie sagt, ,dans laquelle, par conséquent, on
ne pouvait rationellement admettire Dexistence de plus d’une
espéce“, so ist dieser Schluss fir die Zusammengehorigkeit der
Sphecodes ebensowenig gerechtfertigt, als fiir die anf der rechten
Seite derselben Colonie nistenden finf Arten Halictus, deren Art-
rechte von Hr. Dr. Sichel nicht im mindesten bezweifelt werden.
Was endlich die Hauptsache, die Unterscheidungsmerkmale betriflt,
so scheinen die drei Momente, worauf die Varietitentabelle des
Hro. Dr. Sichel wesentlich beruht, mir uugeeignet, wenigstens
ungeniigend, um dadurch zur richtigen Feststellung von Arten zu
gelangen. Zuniichst umfafst die wegen ihrer Kleinheit abgesonderte
Varietiit Sph. ephippius nach meiner Ansicht aulser mehreren selbst-
stiindigen Arten noch kleine Exemplare anderer Arten; zuweilen
findet man sogar kleine Hylacus darunter gemengt. Die Sculptur
des Hinterriickens und der Seiten des Thorax ist an sich wohl ein
beachtenswerthes, bei flymenopteren mehrfach zar Anwendung ge-
brachtes Unterscheidungsmerkmal, wenn hier nur die Unterschicde
darchgreifend constant und die Dreitheilung erschopfend wire.
Wenu aber z. B. von der Varietiit Sph. subquadratus zuniichst ge-
sagt wird, dass der Hinterriicken oben lingsgerunzelt sei und
weiter unten das Wort subreticulatum hinzugefigt wird, so wird
hierdurch doch der wesentliche Unterschied von dem netzférmig
gerunzelten Hinterriicken der Varietit Sph. similis in Frage ge-
stellt. Anfserdem wird angegeben, dals iiberall, so auch hierin
sich Uebergiinge vorfinden. Trotz vieler Miihe ist es mir bis jetzt
nicht gelungen, die erwihute Sculptur als erginzendes Merkmal
fir die nach den Genitalien von mir festgestellten Arten zu ver-
wenden; vamentlich fand ich netzformig gerunzelte und lings-
gerunzelte Hinterriicken nebeneinander bei Stiicken, die ich nach
den Genitalien und den sonstigen Merkmalen fiir gleichartig
halten muss, und zwar sowohl bei Minnchen, als aunch bei
Weibehen.
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Was die Farbe des Hinterleibes betrifft, so habe ich im Allge-
meinen gefunden, dass bei grofseren Exemplaren die rothe Farbe,
bei kleinern die schwarze eine grofsere Ausdehnung hat und dals
namentlich innerhalb derselben Art die kleineren Stiicke dunkler
geliirbt zu sein pflegen; indem dabei entweder einzelne Segmente
ganz oder auf der vorderen Hilfte schwarz werden, oder einen
schwarzen Flecken in der Mitte bekommen oder die gesammte
rothe Farbe durch braun in schwarz itibergeht. Bei den in Cleve
gesammelten §' Sphecodes ist das erste Hinterleibssegment stets
wenigstens zum Theil, das vierte nebst den Folgenden stets ganz
schwarz, das zweite Segment ist vorzugsweise roth, das dritte am
veridnderlichsten gefiirbt. Von Hr. Prof. Schenck erhielt ich ver-
schiedene Splhecodes mit ausgedehnterer rother Firbung, welche
ich fiir besondere Arten halte. Im Gegensatz zu der dunkleren
Firbung des Hinterleibes findet sich oft bei kleineren Exemplaren
eine hellere Férbung an den Fihlern, Beinen und Mandibeln. In
einzelnen Fallen halte ich bei Sphecodes die Firbung fiir ein er-
hebliches nnd characteristisches Unterscheidungsmerkmal; in der
Regel aber wiederholen sich bei verschiedenen Arten &hnliche
Unterschiede in der Féirbung, so dals ich es nur fiir verwirrend
halte, bei jeder Art dieselben Unterabtheilungen nach der Férbung
zu machen.

Weit mehr, als die von Herrn Dr. Sichel zur Eintheilung
verwandten Unterscheidungsmerkmale scheint mir die Punkti-
rung auf dem Mittelriicken und Hinterleibe und namentlich die
Fiiblerbildung Riicksicht zu wverdienen. Die Fihler sind nimlich
bei mehreren Arten langgestreckt, ihre einzelnen Glieder lLogen-
formig nach aufsen gerundet, wobei die Ausrundung etwas unter-
halb der Mitte am stiirksten ist; bei andern Arten sind die Fihler
kiirzer, wenig nach aufsen gerundet, oder die Ausrandung liegt
mehr nach der Spitze der Glieder zu.

Indem ich nun zu den einzelven Liesigen Arten iibergehe, will
ich dabei nicht vollstindige Beschireibungen liefern, indem ich sonst
hiufig dasselbe oder die vorstehenden allgemeinen Angaben wieder-
holen miifste, sondern abgesehen von den Genitalien mich auf
einzelne erhebliche Unterschiede beschriinken. Nur hinsichtlich der
Grosse bemerke ich hier schon der Kiirze wegen noch, dafs die
nachstehenden Species { bis 5 von der gewéhnlichen mittleren
Grésse der Sphecodes, Species 7 und 8 von der geringen Gréfse
des bekannten Sph. ephippius sind, und dals bei Species 6 die
grofsern Stiicke beinahe die Grofse der fiinf ersten Arten er-
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reichen, wihrend die kleinsten bis zar Kleinheit des Sph. ephippius
hinabgehen. —
I. Arteun mit langen Fihlern.

Species 1. An den Genitalien ist das Hauptglied der Zan-
gen glatt, glinzend, hellgelb; das Endglied hat zwei lingere
parallele Lippchen, wovon das obere innere mit Membran ver-
sehen und am Ende bewimpert ist; die Klappen sind schmal.
Diese Art zeichnet sich besonders dadurch aus, dafs Mittelriicken
und Schildchen ganz grob runzelig punktirt sind; die Fligel siud
etwas getribt; der Hinterleib ist reichlich fein punktirt mit Aus-
nahme der Endrinder, aufserdem vom dritten Segment an fein
gerunzelt,

Ich habe hiervon sicben Stiick gefunden und untersucht und
halte sie fiir Sph. scabricollis Wesm. <

Species 2. Das Hauptglied der Zangen ist heller oder dunkler
braun, sehr dicht ldngsgestreift, nur an der Basis glatt; das End-
glied hat nach innen eine lange, diinne, bogenfirmig gekriimmte
Verlingerung, welche zuweilen mit derjenigen des andern Zangen-
gliedes sich kreuzt, und nach aufsen einen kleinen Lappen: beide
Theile sind am Ende mit lingern Haaren versehen; die Xlappen
sind an der Basis ziemlich breit nnd flach. — Iu dieser Art ist
der Typus der Gattung besonders kriftig ausgepriigt; die Fihler
sind lang and kriiftig; die Fliigel stark Lraun getriibt, dic Punkte
auf dem Mittelriieken sehr gross und zerstreut; die Punktirung des
Hinterleibes ist reichlich und verhiltnissmiifsig stark; sie besteht
aus grofseren und kleineren untereinandergemengten Punkten.

Von dieser Art habe ich 6 Stiick untersucht; ich halte die-
selbe iibrigens keineswegs fiir sclten; vielmehr scheint sie nur die
Bliithen von Eryngium, worauf ich am meisten sammelte, nicht zu
lieben. Es ist dies unzweifelhaft Sphecodes gibbus (piceus Wesm.)

Species 3. Das Hauptglied der Zangen ist briunlich, an der
Basis lLeller und hier glatt, nach der Spitze zu undeutlich gestreift;
das Iindglied besteht in einem langen briunlichen, an den Rin-
dern hellern, behaarten Lappen- und in einem stumpfen, zahn-
artigen Vorsprung nach aufsen; die Klappen sind miifsig breit.
Diese Art-ist bisher unzweifelhaft mit der folgenden vereinigt
worden und hat damit soviel Aehnlichkeit, dals ich manchmal sie
erst nach Lostrennung der Genitalien sicher davon unterscheiden
konnte. Die Fliigel sind ein wenig getriibt, besonders am End-
rande; die Punktirung des Mittelriickens ist ziemlich stark und
dicht, gleichmifsig; das Schildchen hat eine mehr oder weniger
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deutliche Lingsforche; die Punktirang anf den drei ersten Hinter-
leibssegmenten ist dicht nnd fein; namentlich befinden sich auf
dem ersten Segmente anfser den gewdhnlichen feinen Punkten
noch andere énsserst feine; auf dem vierten Segmente reicht die
Punktirung nicht bis zaum Hiuterrande; dieser ist aber nicht, wie
bei der folgenden Art glatt, sondern fein quergerunzelt. An dieser
Sculptur des Hinterleibes lilst sich anfser dem Minnchen, auch
das Weibchen am besten von der folgenden Art unterscheiden.
Von dieser Art habe ich 25 Stiick untersucht, und indem ich
sie von der folgenden scheide, nenne ich sie Sphecodes distinguen-
dus n. sp.

Species 4. Das Hauptglied der Zangen ist brinnlich, hiufig
an den Riindern dunkler, an der Basis glatt, nach der Spitze zu
lingsgestreift; das Endglied besteht in zwei iibereinanderstehenden,
nach innen gerichteten Lappen, welche dazu bestimmt scheinen,
in Verbindung mit dem andern Paare die entsprechenden Theile
des Weibchens zangenartig zun umfassen; der obere Lappen ist
zum Theil etwas hdutig, der untere ganz hornig, an der Spitze
ein wenig aufwiirts gebogen; die Klappen sind an der Basis breit
und flach. —

Die Punktirung des Mittelriickens ist mindestens so stark, wie
bei der vorigen Art, aber weniger gleichmiifsig; namentlich stehen
hiufig die Punkte in der Mitte sebr gedringt, und zwischen der
Mitte und dem Schildchen zerstreuter; die Fliigel sind wasserhell;
die ersten Hinterleibssegmente sind fein und zerstreut punktirt;
am Hinterrand des dritten und vierten Segmentes glatt.

Yon dieser Art habe ich 32 Stiick untersucht; es ist unzweifel-
haft Sphecodes subquadratus Sm.

II. Arten mit knrzen Fiihlern.

Species 5. Das Hanptglied der Zangen ist dunkelbraun,
dentlich der ganzen Linge nach fein gestreift; das Endglied hat
einen dunkeln, beinahe herzformigen Kern, welcher mit blassen
hautigen Theilen umgeben und am Ende stark behaart ist; die
Klappen sind ziemlich schmal an der abwirts gerichteten End-
hilfte mit Wimperhaaren besetzt. — Diese Art unterscheidet sich
von der vorhergehenden von gleicher Grofse leicht dnrch die
Fiblerbildung. Die Fihler sind niimlich kurz, an der Endhilfte
der Glieder nach aufsen verdickt, nach der Basis verschmiilert und
an dieser Verschmiilerung weisslich. Der Mittelriicken ist stark
und dicht pnnktirt und erscheint in Folge der dichteren Bebaarung
matt, glanzlos. An dem Hinterleibe ist das erste Segment fast
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ganz glatt und punktlos; auf dem zweiten uwud dritten Segmente
ist die vordere Hiillte fein zerstreut punitirt, die hintere Hiilfte
glatt. Die Beine siud schwarz bis auf die letzten Tarsenglieder,
bei den kleinsten Exemplaren schwarzbraun.

Diese Art, wovon ich 12 Stiick untersucht habe, scheint bis-
her mit der folgenden vereinigt worden zu sein; vielleicht ist auf
diesclbe einer derjenigen Namen, welche fir die folgende als
synonym gelten, zu beziehen. Vorliufig gebe ich ihr den neuen
Namen Sph. brevicornis.

Species 6. Das Hauptglied der Zangen ist bei grosseren
Stiicken schwiirzlich, bei kleineren gelbbraun; das Endglied gleicht
demjenigen von Species 4; die Lappen sind aber beide hornig,
der untere ctwas linger; die Klappen sind ziemlich schmal, oben
gewolbt, nicht abgeflacht. — An den kurzen Fiblern sind die
cinzelnen Glieder etwas vor der Mitte am stiirksten verdickt. Die
Farbe der Fiihler wird bei kleinen Exemplaren heller, sogar gelb-
briunlich., Der Mittelriicken ist dicht punktirt, aber nicht so stark
wie bei den vorhergehenden Arten, daher die Anzahl der Punkte
grofser als bei Species 3 und 4. Die Punktirang des Hinterleibes
ist dhnlich, wie bei der vorigen Art, aber etwas verinderlich in
ihrer Dichtigkeit und Stiirke. An den Beinen sind die Knice und
Tarsen, sowie dic Vorderschienen mit Ausnahme eines schwiirz-
lichen Streifens an der Aufsenseite réthlichgelb gefirbt. Bei den
kleinsten Exemplaren gelien auch die dbrigen Theile von schwarz
iu braun iiber.

Von dieser Art habe ich 24 Stick untersucht und noch mehr
davon eingesammelt. Fir dieselbe werden die Namen Sph. similis
Wesm., rufescens Foner. und pellucidus als synonym gebraucht.
Herr Dr. Sichel ertheilt dem ersten Namen den Vorzug; ich
folge ihm hierin, zumal ich von dem zweiten Namen einen andern
Gebrauch maclien will, und nenne diese Art also Sph. similis Wesm.

Species 7. Das Hauptglicd der Zangen ist blalsgelb, nicht
gestreift, aber an der Aufsenseite ctwas runzelig und zeichnet sich
besonders aus darch eine breite Liingsfurche, die sich fast bis zum
Ende des Gliedes erstreckt. Das Indglied bat oben einen hiuti-
gen Lappen, unten einen langen diimnen Zipfel, welcher durch
cinige Haare am Ende noch mehr verlingert erscheint. Die
Klappen sind an der Basis etwas abgeflacht. — Diese Art ist den
kleinen Exemplaren der vorhergehenden, sowie der folgenden Art
sehr iihnlich und mit denselben bisher verwechselt worden; viel-
leicht ist ein fiir die folgende Art als synooym gebrauchter
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Namen auf diese Art zu beziehen. Die Punktirung auf dem
Mittelriicken ist etwas unregelmifsig, nicht besonders stark and
dicht; die Punktirang anf dem Hinterleibe schr fein, an der Basis
des zweiten und dritten Segmentes oft ziemlich dicht. Die hintere
Hilfte des ersten und zweiten Hinterleibssegmentes ist in der
Regel roth; bisweilen auch der Hinterrand des dritten, sogar des
vierten etwas rothlich; jedoch ist bei einem Exemplar der Hinter-
leib ganz schwarz mit etwas briunlichen Réiindern. An den Beinen
sind die Tarsen, die Kniee und Spitzen der hintern Schicnen und
die Vorderschienen grofstentheils rothlichgelb, deutlich abgesetzt
von der schwiirzlichen Firbung der ibrigen Theile.

Von dieser Art, welche ebenso wie Sp. 2 die Blithen von
Erynginm nicht zu lieben scheint, habe ich 7 Stick untersucht und
gebe ihr den Namen Sph. variegatus.

Species 8. Das Hauptglied der Zangen ist etwas lang-
gestreckt, orangegelb, matt (d. h. weder gestreift noch glinzend);
das Endglied besteht ans einem kleinen Lippchen, woran sich
eine lingere Membranplatte anschliefst, die sich nach riickwirts
noch neben einem Theile des Innenrandes des Hauptgliedes hin
erstreckt. — Die Fiihlerglieder sind nach Aufsen wenig und gleich-
miifsig gerundet. Der Mittelriicken ist etwas stirker und gleich-
mélsiger, als bei der vorigen Art, mifsig dicht punktirt; die
Punktirung auf der vordern Hélfte des zweiten und dritten Hinter-
leibssegmentes ist deutlicher und kriftiger als bei den vorhergehen-
den Arten; namentlich wird der glatte Hinterrand dnreh eine
Reihe grofserer Pnukte von dem vordern Theile getrennt; selbst
auf dem ersten Segmente findet sich eine solche Punktreihe, aber
dufserst fein. Die Beine sind schwiirzlich, nach dem Ende zu mehr
oder weniger rothbraun, ohne dafs hierbei die Farben deutlich
gegen einander abgesetzt wiiren.

Ich habe von dieser Art 14 Stiick untersucht und halte sie
unzweifelhaft fir den dchten Sph. ephippius L. —

Wihrend ich hiermit die hiesigen minnlichen Sphecodes auf
Grund ibrer Genitalien in acht Arten gesondert habe, ist damit
nicht schon die Sonderung der Weibchen zugleich erfolgt, zumal
dieselben in Fiihlerbildang, Firbung und Sculptur vielfach von den
Ménnchen abweichen. Von den grofsern Arten, mit Ausnahme von
Sph. scabricollis, glaube ich auch die Weibchen zu besitzen und
woh!l unterscheiden zu kdnnen. Bisher ist es mir aber noch nicht
gelungen, die kleinen weiblichen Exemplare mit Sicherheit zu be-
stimmen, —
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Herr Prof. Schenck hat inir eine Anzahl seiner in Nassau
gesammelten Sphecodes mitgetheilt; darunter fand ich mit Ausnahme
von Sph. scabricollis die simmtlichen vorbeschriebenen Arten,
namentlich meinen distinguendus unter subguadratus, meinen brevi-
corais uuter similis, und von mcinem wvariegatus ein Stick unter
similis, cin zweites unter ephippius.

Ausserdem waren noch mehrere andere Arten dabei, niimnlich:

a) Sph. fuscipennis Germ., die grofste Art, deren Selbststindig-
keit von Hrn. Dr. Sicliel selbst nicht bezweifelt wird und in den
von mir untersuchten Genitalien noch Bestitignng findet.

L) Sph. rufiventris Wesm. und c¢) Spe. subovalis Schenck. Von
diesen beiden, mir nur zur Ansicht mitgetheilten Arten wagte ich
zwar nicht, die Genitalien herausznkennen; ich halte sie aber un-
zweifelhaft fir selbststindige Arten nach dem ganzen eigenthiim-
lichen, mir fremdartigen Typus, namentlich der ausgedehnteren
rothen Firbung und der dichteren, gleichmiifsigen, kriiftigen Punkti-
rung des Hiuterleibes, was bei der erstern Art in noch hdherem
Grade der Fall ist. Sph. rufiventris hat lingere, subovalis kiirzere
Fihler.

d) 2 Exemplare wurden mir von Hrn. Prof. Schenck als
»das normal gefirbte &' von Sph. rufescens mit rother Hinterleibs-
basis® mitgetheilt, wiihrend er die oben unter No. 6 aufgefiihrte
Species als Sph. rufescens var. similis bezeichnete. Die Unter-
cuchung der Genitalien ergab zunichst, dafs jene 2 Exemplare
eine Liingsfurche auf dem Hauptgliede der Zangen hatten, so dals
ich sie zuerst fiir variegatus hielt. Dann fand ich aber, dafs das
Hauptglied weniger glatt und namentlich in der Furche dentlich
lingsgestreift, die Furehe selbst auch kiirzer war; auch das End-
glied ist verschieden, namentlich der dufsere Zipfel kiirzer und
breiter. Aufserdem hatten diese Exemplare ihre ligenthiimlich-
keiten, namentlich ist der Mittelriicken sehr dicht und fein, aber
nicht tief punktirt, so dafs die Punktirnng verwischt scheint. Diese
Stiicke werden demnach von dem Sph. similis als eigenc Art zu
trennen sein und Lkdnnen als solche den Namen rufescens bei-
behalten.

Auch die drei hellsten Exemplare der als Sph. ephippius tiber-
sandten 11 Stiick stimmten damit nach ibren Genitalien iberein,
so dafs ich auch sie als kleine Sph. rufescens ansehe, zumal auch
die Punktirung des Mittelrickens ibereinstimmt. .

Ucbrigens konnte ich von den iibersandten 11 Stiick ephippius
nach Untersuchung der Genitalien nur 2 als édchte Sph. ephippius
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anerkennen; die Ucebrigen bestanden aus den erwiibnten 3 kleinen
Sph. rufescens, einem kleinen Sph. similis, cinem Sph. variegatus,
zwei kleinen schwarzen Stiicken, welche ich nach Genitalien,
Fiihlern und Fligeln fiir kleine Hylaeus erklire, und zwei andern
kleinen schwarzen Stiicken, welche ich wohl fiir Sphecodes halte,
aber fiir eine mir unbekannte Art; es ist mir leider nicht gelungen,
bei diesen schon éltern Sticken das Endglied der Zangen deutlich
zu priipariren; aber das Hauptglied stimmt mit keinem der mir
bekannten kleineren Arten. Dieselben scheinen zur Sichel’schen
Subvarietiit Sph. niger zu gehoren, welcher demnach wohl das Art-
recht zuzverkennen sein diirfte.

Nach Aussonderang der verschiedenen selbststéindigen Arten
verschwindet iibrigens wesentlich die meist fir Sph. ephippius an-
genommene grofse Veriinderlichkeit, sowie dies auch fiir die ganze
Gattung dadurch herbeigefiihrt wird, dals angebliche Varietiten als
dchte Arten erkannt werden. Am wenigsten kann ich von meinem
Standpunkte der Ansicht beistimmen, dafs einzelne Arten wirklich
in einander iibergehen, indem es in den zweifelhaftesten Fillen
nur der Lostrennung der Genitalien bedarf, um zur sicheren Be-
stimmung zu gelangen; freilich ist dies bei den élteren, besonders
den kleineren Exemplaren sehr schwierig und kaum méglich, ohne
das Thier mehr oder weniger zu verstiimmeln, —

Fir die simmtlichen vorbenannten Arten scheint mir die nach-
stehende Reihenfolge angemessen:

1) Sphecodes fuscipennis Germ.
2) Sph. scabricollis Wesm.

3) Sph. gibbus L. (piceus Wesm.)
4) Sph. distinguendus, nov. sp.
5) Sph. subquadratus Sm.

6) Sph. rufiventris Wesm.

7) Sph. subovalis Schenck.

8) Sph. brevicornis nov. sp.

9) -Sph. similis Wesm.

10) Sph. rufescens Fouecr.

11) Sph. variegatus nov. sp.

12) Sph. ephippius L.

13) Sph. niger Sichel. (?)



